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1. WSTEP

Problem wydobycia surowcow naturalnych jest zagadnieniem wielostronnym.

Z jednej strony daje bezposrednie korzysci wynikajgce z zaspokajania potrzeb w zakresie
dostarczania surowcow i materiatow wykorzystywanych przez rozne branze i gatezie
przemystu, przyczynia sie do wzrostu gospodarczeqo, a takze daje wymierne korzysci dla
lokalnych spotecznosci, przyczyniajac sie do zwiekszenia dochodow gmin i zwiekszenia
liczby miejsc pracy. Z drugiej strony czesto powoduje szerokie zmiany i szkody w srodowisku,
oddziatujgc na powierzchnie ziemi(rzezbe terenu, budowe geologiczng), gleb, roslinnos¢

i zwierzeta(zmiany i degradacja ekosystemdw), powodujac tez emisje zanieczyszczen
powietrza, hatasu, zmiany stosunkow wodnych i zanieczyszczenia wod. Wydobycie
surowcow naturalnych, zwtaszcza gornictwo odkrywkowe wigze sie takze z duzymi

i trwatymi zmianami krajobrazu, co dla wielu oséb jest najbardziej wyraznym ,namacalnym”
symptomem zmian i wptywu na srodowisko.

Skala i charakter przeksztatcen zwigzanych z wydobyciem surowcéw naturalnych
sg silnie zroznicowane i uzaleznione od charakteru kopaliny, warunkow geologicznych
jej wystepowania(gtebokos$¢, migzszos¢ nadktadu, zawodnienie, lub brak zawodnienia
ztoza), sposobu jej wydobycia, w kofcu aktualnego charakteru i struktury $srodowiska
przyrodniczego, takich jak: uzytkowanie i pokrycie terenu, charakter roslinnoscii Swiata
zwierzecego, wystepowanie elementdw sieci hydrograficznej itd.

W niniejszym raporcie zajeto sie tematem ,kiskuli” - czyli wydobycia piasku i zwiru
na terenie Kaszub - jako specyficznej dziatalnosci wydobywczej prowadzonej w tym rejonie
Pomorza. Nie wdajgc sie w szczegoty pochodzenia terminu kiskule - jego etymologia
zwigzana jest z niemieckim stowem Kies ='kruszywo, zwir’ (oraz pokrewne Kiesel ='kamyk,
zwirek’) i najprawdopodobniej Héhle =‘jama’.

Zarowno Kaszuby, jak i szerzej teren Pomorza, sg ubogie w surowce naturalne.
Wystepujgce tu surowce zaliczajg sie przede wszystkim do tzw. kopalin pospolitych - wg
klasyfikacji zgodnej z Ustawg z dnia 9 czerwca 2011r. - Prawo geologiczne i gérnicze (tj. Dz.U.
2024 poz. 129) - takich jak piaski i zwiry (traktowane jako kruszywa naturalne), gliny ceramiki
budowlanej, torfy.

Sposrod wyzej wymienionych najwieksza ilos¢ udokumentowanych zt6z i najwieksze
zasoby majg wtasnie kruszywa naturalne (piaski i zwiry). Stad wynika powszechnos¢ ich

wydobycia na terenie Kaszub.



Implikuje to zasadnosc¢ podjecia tematu ,kiskuli” - czyli miejsc wydobycia kruszywa
naturalnego - jako wiodgcej dziatalnosci wydobywczej, ktorej efekty sg coraz bardziej

widoczne w zmianach srodowiska przyrodniczego i krajobrazu Kaszub.



2. ZAKRES OPRACOWANIA

2.1. ZAKRES PRZESTRZENNY

Obszar Kaszub przyjety w niniejszym opracowaniu, niezaleznie od podziatow
historycznych, spotecznych, geograficznych, zostat przyjety jako obszar znajdujacy sie
w granicach administracyjnych nastepujacych 7 powiatow wojewodztwa pomorskiego (rys. 1):

« bytowskiego;

« chojnickiego

« kartuskiego;

« koscierskiego;

+ leborskiego;

+ puckiego;

wejherowskiego.

Zakres przestrzenny opracowania

Zrédto: opracowanie wtasne.
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Ogotem tak zdefiniowany obszar opracowania obejmuje powierzchnie ok. 8 405 km?,
co stanowi blisko 46% powierzchni catego wojewodztwa pomorskiego. Pod wzgledem

administracyjnym w sktad 7 wskazanych wyzej powiatow wchodza tacznie 53 gminy.

2.2. ZAKRES MERYTORYCZNY

Zakres merytoryczny raportu dotyczy tzw. kiskuli - definiowanych jako miejsca
wydobycia piasku i zwiru. Zgodnie z klasyfikacjg surowcow piaski i zwiry pospolicie
wystepujace na obszarze Kaszub traktowane sg jako naturalne kruszywa piaskowo-
zwirowe i zaliczane sg do grupy tzw. kruszyw naturalnych, tagcznie z kruszywami tamanymi
(Bilans surowcow naturalnych Polski, 2025). Na terenie opracowania i catego wojewddztwa
pomorskiego, a takze Pomorza i srodkowej Polski nie wystepujg kruszywa tamane,
zatem kruszywa naturalne, z jakimi mamy do czynienia na obszarze opracowania to wg
wyzej wymienionej klasyfikacji kruszywa piaskowo-zwirowe. Niezaleznie od dalszych,
doktadniejszych podziatow (kruszywa grube obejmujgce zwiry i kruszywo, piaskowo-zwirowe
oraz kruszywa drobne - piaskowe) sg one surowcem, ktérego eksploatacja i zwigzane z nig
konsekwencje sg przedmiotem dalszych analiz w ramach niniejszego raportu.

Zgodnie zatem z wyzej przytoczona klasyfikacja jako kiskule w niniejszym raporcie
nalezy traktowaé¢ miejsca eksploatacji, a takze nagromadzenia zasobéw (ztoza) piaskdéw
i zwirow - jako kruszywa naturalnego.

W raporcie uwzglednione zostaty zarowno kiskule aktualne i funkcjonujace
w przesztosci(obecne i dawne wyrobiska), jak réwniez udokumentowane ztoza kruszywa
(jako miejsca zaréwno obecnego, jak i potencjalnego przysztego wydobycia tego surowca).
Blizsze informacje na temat podej$cia badawczego i metodyki zawarto w kolejnym rozdziale

(rozdz. 3. Cele badawcze i metodyka opracowania).



3. CELE BADAWCZE | METODYKA
OPRACOWANIA

3.1. PODSTAWOWE CELE BADAWCZE

W zakresie przygotowania raportu realizowano nastepujgce podstawowe cele

badawcze:

1.

Rozpoznanie skali eksploatacji kruszywa naturalnego (kiskuli) na terenie
opracowania - w tym takze zréznicowania przestrzennego w obrebie badanych
powiatow i gmin.

Przyblizenie skali zjawiska w aspekcie bardziej lokalnym, odnoszgcym sie

do drobnych wyrobisk - bazujgc na dostepnych danych inwentaryzacyjnych
zinnych dokumentacji i opracowan.

Okreslenie zmian zachodzacych w czasie i dalszych perspektyw rozwoju zjawiska
w kolejnych latach.

Okreslenie gtownych skutkow - dominujgcych problemow srodowiskowych,

ale takze wskazania innych elementéw zmian w srodowisku, ktére mogg byc¢

traktowane jako korzystne i stwarzajgce mozliwe do wykorzystania szanse.

3.2. METODYKA OPRACOWANIA

Niniejszy raport, biorgc pod uwage skale przestrzenng, jak rowniez ztozonos¢

problematyki, jest opracowaniem o charakterze kameralnym, bazujgcym na dostepnych

danych. Czesciowo - w zakresie wnioskowania o skali problemu i skutkach dla

srodowisko oparto sie w nim na doswiadczeniu autora w zakresie ocen oddziatywania

na srodowisko, a takze wiedzy autorskiej w zakresie mozliwego zagospodarowania terenéw

poeksploatacyjnych, kierunkdw ich rekultywacji, mozliwosci wykorzystania, w tym takze

ustanawiania roznego rodzaju form ochrony przyrody.

Wykorzystano takze czesciowo wiedze terenowg i dokumentacje zgromadzone

w trakcie wykonywania réznych dziatan z zakresu ochrony przyrody i krajobrazu

w wojewodztwie pomorskim, w tym wynikajgce z udziatu autora w:

opracowaniu operatow ochrony litosfery i gleb na potrzeby planéw ochrony
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Wdzydzkiego i Zaborskiego Parku Krajobrazoweqo;

« pracach zwigzanych z audytem krajobrazowym wojewodztwa pomorskiego.

Podstawowe dane wykorzystane w raporcie i metodyka opracowania

W analizie skali eksploatacji kruszywa naturalnego (kiskuli) dokonano kameralnej
interpretacji terendw wyrobisk piasku i zwiru na catym obszarze opracowania
na podstawie dostepnych danych kartograficznych. Oznaczano i wektoryzowano wszystkie
zidentyfikowane wyrobiska kruszywa zaréwno aktywne, jak i poeksploatacyjne (w réznym
stanie naturalnej sukcesji jak i rekultywac;ji) o wielko$ci powierzchni > 1ha. W tym celu
wykorzystano gtownie dane udostepniane on-line przez GUGIK w postaci danych WMS:

« numeryczny model terenu - wersja z cieniowanym obrazem rzezby terenu;

+ ortofotomape;

« mapy topograficzne.

« zgodnie z wyzej przedstawionymi zatozeniami w przyjetej procedurze pomijane

byty wyrobiska mniejsze, o powierzchni ponizej 1 ha.

W analizie zmian zakresu eksploatacji w czasie i do przyblizonej predykcji dalszych
perspektyw wydobycia piasku i zwiru na badanym terenie wykorzystano dostepne dane
gromadzone przez Panstwowy Instytut Geologiczny (PIG) i udostepniane przez te instytucje
w postaci danych w formacie GIS (warstwy shp w uktadzie PUWG 1992). Dane te obejmuja
udokumentowane ztoza kopalin - w tym przypadku kruszywa naturalnego (jako potencjalne
kiskule). Nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze dane dotyczace udokumentowanych zt6z nie
sg bezposrednio tozsame z doktadng lokalizacjg miejsca wydobycia kruszywa ze ztoza -

w duzej mierze odzwierciedlaja je, jednak nie w sposob bezposredni. W czesci sytuacji
oznaczajg one pewien potencjat surowcowy badanego regionu. Nalezy uznac, ze w duzej
mierze dane te odzwierciedlajg aktualne miejsca wydobycia, lub obszary, gdzie wydobycie
bedzie w bliskim czasie podjete. Jednoczesnie zasieg przestrzenny ztoza nie odpowiada
aktualnej skali przestrzennej eksploatacji, co dotyczy zwtaszcza z+t6z o duzej powierzchni.
W takim przypadku eksploatacja jest prowadzona etapowo, a wyrobiska (wtasciwe

kiskule) stopniowo sie rozrastajg. Majgc $wiadomos¢ tych ograniczen, wynikajgcych

ze struktury i rodzaju danych, uznano, ze przyjmujac pewne wynikajgce z tego przyblizenie,
w najwiekszym stopniu odzwierciedlajg one zagadnienia dalszych perspektyw eksploatacji
kruszywa na obszarze opracowania.

W zakresie problematyki wptywu kiskuli na srodowisko przyrodnicze i krajobraz,

a takze w zakresie szans i perspektyw wykorzystano dane przestrzenne Generalnej Dyrekcji

Ochrony Srodowiska oraz Pomorskiego Biura Planowania Regionalnego w Gdansku (PBPR),

n



dotyczgce form ochrony przyrody i krajobrazu, a takze opracowania i ekspertyzy zwigzane
z oceng oddziatywania na srodowisko eksploatacji wybranych zt6z na obszarze opracowania.
Ponadto wykorzystano ogolnodostepne dane i publikacje dotyczace geostanowisk - jako
potencjalnych form wykorzystania wyrobisk pokopalnianych.

Metodyka analizy zgromadzonych danych dostosowana byta do struktury danychiich
formatu. Do analizy danych przestrzennych PIG wykorzystano oprogramowanie GIS - QGIS
v. 3.22.3. Wszystkie analizy przestrzenne i opracowane w ramach raportu mapy zostaty

wykonane przy uzyciu ww. oprogramowania GIS.

4. KISKULE NA KASZUBACH -
SKALA ZJAWISK

4.1. KISKULE W KRAJOBRAZIE KASzuB

Zgodnie z zatozeniami badawczymi w niniejszej czesci raportu dokonano rozpoznanie
skali eksploatacji kruszywa naturalnego (kiskuli) na terenie opracowania - w tym takze
zroznicowania przestrzennego w obrebie badanych powiatéw. Zgodnie z przyjeta
metodyka podstawg zamieszczonych w tej czesci analiz byto kartograficzne opracowania
wyrobisk kruszywa (kiskuli) zaréwno aktywnych, jak i uznanych za nieaktywne (w tym
terendw zrekultywowanych - po bytej eksploatacji) o powierzchni nie mniejszej niz 1 ha.
Nalezy zaznaczy¢, ze przyjeta metoda identyfikacji wyrobisk na podstawie dostepnych
materiatow kartograficznych moze by¢ obarczona btedem i nie daje petnej mozliwosci
rozpoznania zwtaszcza terendw poeksploatacyjnych, objetych procesami rekultywacji.
Jednak ze wzgledu zarowno na skale, jak i przekrojowy, wstepny charakter opracowania jest
wystarczajgca do realizacji zatozonych celéw raportu.

Rozmieszczenie zidentyfikowanych na obszarze opracowania wyrobisk przedstawia

mapa ponizej.
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Rozmieszczenie wyrobisk kruszywa naturalnego (kiskuli) ogotem
na obszarze opracowania

Zrédto: opracowanie wtasne.

-

- powiat pucki

powiatjleborski

powiat bytowski

b Y .
powiat koscierski

powiat chojnicki

0 10 20 km
[ —
~_d

[ obszar opracowania
[ granice powiatéw
B kiskule - wyrobiska kruszywa
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Na terenie opracowania zinwentaryzowano tgcznie 292 wyrobiska aktywne
i nieaktywne o wielkosci przekraczajacej 1 ha. Wiekszosc¢ z nich wystepuje na terenie dwéch
powiatow: kartuskiego i koscierskiego. Najmniejszg liczbe kiskuli ogotem (ponizej 30)
odnotowano w powiatach: puckim, leborskim i chojnickim.

Rozmieszczenie wyrobisk kruszywa naturalnego na badanym obszarze jest wyraznie
nieréwnomierne (rys. 2). Wyrazna jest koncentracja zt6z kiskuli o znacznej powierzchni
w pétnocnej czesci powiatu koscierskiego (gminy Koscierzyna i Nowa Karczma) oraz
potudniowej czesci powiatu kartuskiego (gm. Stezyca). Ponadto wieksze koncentracje
kiskuli o wiekszych powierzchniach wystepujg w potudniowej czesci powiatu bytowskiego
(pdtnocna czese gm. Lipnica). Na pozostatym obszarze wyrobiska wystepujg na ogot

W SposOb rozproszony.

Rozmieszczenie wyrobisk kruszywa naturalnego (kiskuli) w podziale na aktywne
i nieaktywne na obszarze opracowania

Zrodto: opracowanie wiasne.

powiatjlehorski .

powiat bytowski

3
©  powiat koscierski

L
P
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[ obszar opracowania
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kiskule - wyrobiska kruszywa
// I aktywne i czesciowo aktywne

| I nieaktywne
S T
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W podziale na wyrobiska aktywne i nieaktywne (w tym zrekultywowane obszary bytej
dziatalnosci eksploatacyjnej) najwiekszg liczbe czynnych, aktywnych kiskuli odnotowano
na terenie powiatow kartuskiego i wejherowskiego. Oba powiaty dominuja takze pod

wzgledem najwiekszej powierzchni aktywnych wyrobisk piasku i zwiru.

Liczba wyrobisk (kiskuli) na obszarze opracowania w podziale na powiaty

Zrédto: opracowanie wtasne.

powiat puck
20

powiat l¢b powiat wejherowski
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Do przedstawienia wtasciwej skali dotychczasowych przeksztatcen wynikajgcych
z eksploatacji kruszywa najbardziej miarodajne sg wskazniki oparte na powierzchni
stwierdzonych wyrobisk. 0gétem zinwentaryzowane wyrobiska kruszywa (kiskule) na catym
badanym obszarze, przy uwzglednieniu obiektow zarowno aktywnych, jak i nieaktywnych
(w tym poddanych rekultywacji) zajmujg ogdétem powierzchnie ok. 2 312 ha, co stanowi
ok. 0,27% powierzchni obszaru opracowania. Pod wzgledem tgcznej powierzchni kiskuli
ogotem dominuje wyraznie powiat koscierski(powierzchnia wyrobiska tgcznie ok. 853
ha), na terenie ktérego notowany jest takze najwyzszy udziat powierzchni wyrobisk (0,73%

powierzchni powiatu).

Ogolna powierzchnia wyrobisk (kiskuli) na obszarze opracowania w podziale na powiaty

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Ponadto do obszarow o wyzszej 0golnej powierzchni kiskuli zaliczaja sie powiaty:
kartuski i wejherowski. Zwraca uwage takze fakt, ze na terenie powiatu koscierskiego,
jako jedynego w skali obszaru Kaszub przekracza 0,5% powierzchni catego powiatu.

Jest to zdecydowanie najwyzszy wskaznik sposrod wszystkich powiatow w granicach
opracowania, wskazujacy jednoczesnie na dotychczasowe duze przeksztatcenie Srodowiska
przyrodniczego i krajobrazu przez dziatalnosc¢ zwigzang z funkcjonowaniem kiskuli na tym
terenie.

Za najbardziej miarodajne wskazniki wzgledne (odnoszace sie do wielkosci
powierzchnijednostki), okreslajgce stan przeksztatcenia przestrzeni przez dotychczasowg
odkrywkowa dziatalnos¢ gorniczg zwigzana z kiskulami, nalezy uznac liczebnos¢ kiskuli
na 100 km?i procentowy wskaznik udziatu powierzchni wyrobisk. Zostaty one przedstawione
w tabeli 2 ponizej oraz na kolejnych mapach (ryc. 6 - 7). Wskazujg one jednoznacznie,
ze najsilniej przeksztatcone sa tereny powiatow koscierskiego i kartuskiego, przy
czym biorgc pod uwage zréznicowane rozmieszczenie kiskuli w granicach powiatow,
przeksztatcenia te dotyczg w najwiekszym stopniu gmin: Koscierzyna i Nowa Karczma
(potnocna czesc pow. koscierskiego), gminy Stezyca (potudniowa czes$¢ pow. kartuskiego).
Tezy te poddane zostaty dalszej weryfikacji i ewaluacji w kolejnym podrozdziale raportu.

Z kolei najmniejszy udziat procentowy powierzchni kiskuli cechuje powiaty chojnicki
i bytowski. Oba mozna zaliczy¢ do najmniej przeksztatconych w wyniku dotychczasowej

dziatalnosci kiskuli(por. tabele ponizej oraz mapa-rys. 7).

Tabela 1. Zestawienie kiskuli (wyrobisk piasku i zwiru) na obszarze opracowania
(wg powiatow)

Zrédto: opracowanie wtasne.

Lp | Powiat Liczba wyrobisk Powierzchnia wyrobisk
Ogétem Aktywne | Nieaktywne Ogétem Aktywne Nieaktywne
1 powiat bytowski 39 17 22 249,89 153,41 96,49
2 powiat chojnicki 28 5 23 100,78 28,81 71,96
3 powiat kartuski 63 46 17 441,83 342,73 99,10
4 powiat koscierski 63 18 45 852,72 168,61 684,11
5 powiat leborski 29 13 16 164,15 115,88 48,28
6 powiat pucki 20 N 9 182,46 123,53 58,93
7 powiat wejherowski | 50 30 20 320,55 254,61 65,94
kacznie 292 140 152 2312,39 1187,57 1124,81
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Tabela 2. Zestawienie statystyk liczby i udziatu powierzchni kiskuli (wyrobisk piasku

i Zwiru) na obszarze opracowania (wg powiatéw)

Zrédto: opracowanie wtasne.

Lp Powiat Liczba wyrobisk/ 100 km? \lfvd;;a\lil?s;”\:l?;ﬁh[%wyrobISk
Ogétem | Aktywne | Nieaktywne | Ogotem Aktywne | Nieaktywne

1 powiat bytowski 1,78 0,78 1,00 on 0,07 0,04
2 powiat chojnicki 2,06 0,37 1,69 0,07 0,02 0,05
3 powiat kartuski 5,62 4,10 1,52 0.39 0,31 0,09
4 powiat koscierski 5,40 1,54 3,86 0,73 0.14 0,59
5 powiat leborski 4,10 1,84 2,26 0.23 0.16 0,07
6 powiat pucki 3,50 1.92 1.57 0,32 0,22 0,10
7 powiat wejherowski | 3,89 2,33 1,56 0.25 0,20 0,05

Wskaznik liczby wyrobisk (kiskuli) ogétem na 100 km? w granicach obszaru

opracowania w podziale na powiaty

Zrodto: opracowanie wiasne.
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Pod wzgledem fizycznogeograficznym, nawigzujgc do najnowszego podziatu Polski
na mezoregiony (Solon, Borzyszkowski 2018), obrazujgcego jednoczesnie zréznicowanie
podstawowych jednostek morfogenetycznych i typdw krajobrazu, zwraca uwage
zageszczenie wyrobisk w obszarze potnocnych czesci obszarow sandrowych - zwtaszcza
Boréw Tucholskich (na zachdd i potudniowy-zachod od Koscierzyny, wzdtuz ciggu rynien
Radunskich), w mniejszym stopniu Réwniny Charzykowskiej, na styku z obszarami
typowo morenowymi - pojezierzy Kaszubskiego i Bytowskiego. Takie rozmieszczenie
duzych powierzchniowo i licznych wyrobisk moze wskazywac na genetyczny zwigzek
najbardziej istotnych z punktu widzenia uzytkowego obszarow akumulacji piaskow
i zwirow z bezposrednim przedpolem strefy marginalnej fazy pomorskiej ostatniego
zlodowacenia. Za sytuacje podobng pod tym wzgledem mozna uznac lokalizacje
jednego z wiekszych udokumentowanych nagromadzen kruszywa na terenie Pojezierza
Kaszubskiego - kompleksu zt6z Borowiec - Barniewice - Tuchom - na przedpolu tzw. Moren

Chwaszczynskich, na potudnie od Chwaszczyna.

Rozmieszczenie wyrobisk (kiskuli) ogétem na obszarze opracowania na tle
mezoregionow fizycznogeograficznych

Zrodto: opracowanie wiasne.
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Zwraca uwage stosunkowo niewielka liczba i powierzchnia wyrobisk na obszarach
typowo sandrowych, zbudowanych z piaskéw i zwirow wodnolodowcowych, obejmujgcych
dalsze, dystalne fragmenty Borow Tucholskich i Réwniny Charzykowskiej. Nalezy uznac,
ze liczba odnotowanych wyrobisk, zwtaszcza w Srodkowej i potudniowej czesci Rowniny
Charzykowskiej, jest bardzo mata, wzigwszy pod uwage powszechnos¢ wystepowania
osadow piaszczystych na tym obszarze.

Kiskule praktycznie nie wystepujg na obszarach morfogenetycznie zwigzanych
z péznym glacjatem i holocenem - brak ich na obszarze Wybrzeza Stowinskiego, Mierzei
Helskiej i poza nielicznymi wyjgtkami - na obszarze Pradoliny Redy - £eby. Mozna zatem
stwierdzic, ze przeksztatcenia srodowiska przyrodniczego i krajobrazu zwigzane
z eksploatacjg kruszywa w tych strefach sg bardzo nieznaczne i ograniczajg sie najczesciej
do obecnosci niewielkich, lokalnych wyrobisk, o powierzchni nieprzekraczajacej 1 ha,
nieuwzglednionych w niniejszym raporcie z uwagi na przyjete podejscie metodyczne.

Jak wspomniano juz wczesniej w rozdziale dotyczgcym metodyki opracowania,
niniejsze ujecie wyrobisk (kiskuli) na obszarze opracowania nie dotyczy obiektéw
o powierzchni ponizej 1ha. Nie odnosi sie zatem do petnego spektrum zmian i przeksztatcen
zwigzanych z eksploatacjg kruszywa na obszarze Kaszub. Do tematyki mniejszych, lokalnych
kiskuli(wyrobisk) odniesiono sie w jednym z kolejnych rozdziatéw niniejszego opracowania
(rozdz. 4.3).

4.2. KISKULE W KRAJOBRAZIE WYBRANYCH GMIN - STUDIUM PRZYPADKU

W niniejszym rozdziale przedstawiono wskazniki ilosci i powierzchni kiskuli
na terenie 3 gmin obszaru opracowania - Ko$cierzyna i Nowa Karczma (pow. koscierski)
oraz Stezyca(pow. kartuski). Zostaty one wytypowane na podstawie analizy rozmieszczenia
rozpoznanych wyrobisk - jako obszary cechujgce sie najwyzszg koncentracja terenow
zwigzanych z odkrywkowa eksploatacjg kruszywa (uwzgledniajac tereny o powierzchni
>1ha). Bezposrednim celem tej analizy jest potwierdzenie wstepnej tezy, o najwiekszych
przeksztatceniach zwigzanych z eksploatacjg kiskuli w tym rejonie Kaszub oraz okreslenie
parametrycznych wskaznikow okreslajgcych wielkosci tych przeksztatcen - jako
miarodajnych wyznacznikow aktualnego stanu przemian srodowiska przyrodniczego
i krajobrazu, reprezentatywnych dla terenéw poddanych najsilniejszej presji zwigzanej

zwydobyciem piasku i zwiru.
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Wyniki analizy zestawiono w tabelach ponizej(tab. 3i 4). Oszacowane wartosci
najbardziej miarodajnych wskaznikéw wzglednych, odnoszonych do wielkosci powierzchni
gminy, wskazujg na znacznie wyzsze wartosci zageszczenia wyrobisk (na 100 km?)jak i ich
udziatu powierzchniowego (w%)w stosunku do analogicznych wskaznikow dla powiatow (por.
tab. 2 - rozdz. 4.1).

Ogdtem najwiekszg liczbe i powierzchnie wyrobisk stwierdzono w granicach gminy
Koscierzyna. Sg to gtownie rozlegte obszary eksploatacji kruszywa w rejonie miejscowosci
Rybaki i Grzybowo. Przektada sie to na najwyzszy wskaznik powierzchni wyrobisk, ktéry dla
tej gminy wyniost blisko 1,8% (Sredni udziat dla powiatu koscierskiego - 0,7%). Jest to jedyny
przypadek w skali catego obszaru badan, w ktorym udziat powierzchni przeksztatconej
w wyniku eksploatacji kruszywa przekracza wartosc¢ 1,0%. Z kolei najwyzsze zageszczenia
liczby wyrobisk na 100 km? powierzchni uzyskano dla gmin Stezyca i Nowa Karczma. W obu
przypadkach przekraczaty one $rednio 13 wyrobisk na 100 km?.

W przypadku gminy Nowa Karczma najwieksze powierzchniowo wyrobiska wystepuja
w rejonie miejscowosci Barkoczyn - Nowy Barkoczyn, natomiast w gminie Stezyca(pow.

kartuski) w rejonie aczyna i Zuromina.

Rozmieszczenie wyrobisk (kiskuli) ogétem na obszarze gmin Koscierzyna, Nowa
Karczmai Stezyca

Zrédto: opracowanie wtasne.

Nowa Karczma
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Na podstawie uzyskanych wartosci na poziomie badanych gmin mozna uznac
wartosci zageszczenia >10 wyrobisk/100 km? i udziatu powierzchni>0,5% jako wskazniki
wysokie, wskazujgce na znaczne przeksztatcenie srodowiska i krajobrazu przez odkrywkowe

kopalnie kruszywa w skali badanego regionu.

Tabela 3. Zestawienie kiskuli w granicach wybranych gmin obszaru opracowania

Zrédto: opracowanie wtasne

Lp Gmina Liczba wyrobisk Powierzchnia wyrobisk
Ogotem | Aktywne | Nieaktywne | Ogétem Aktywne Nieaktywne
1 Kos$cierzyna 36 13 23 552,69 145,52 407,18
2 Nowa Karczma 15 3 12 272,69 17,45 255,23
3 Stezyca 22 17 5 180,31 133,95 56,36
tacznie 73 33 40 1015,69 296,92 718,78

Tabela 4. Zestawienie statystyk liczby i udziatu powierzchni kiskuli w granicach
wybranych gmin obszaru opracowania

Zrédto: opracowanie wtasne

Ip Powiat Liczba wyrobisk/100 km? gzlziai powierzchni wyrobisk w pow. gminy
Ogétem | Aktywne | Nieaktywne | 0Ogotem Aktywne | Nieaktywne

1 Koscierzyna 11,62 4,19 7,42 1,78 0,47 1,31

2 Nowa Karczma 13,24 2,65 10,59 0,88 0,06 0,82

3 Stezyca 13,72 10,61 312 0,61 0,43 0,18

4.3. EKSPLOATACJA MALOSKALOWA, NIEKONCESJONOWANA - STUDIUM PRZYPADKU

W niniejszej czesci podjeto probe uwzglednienia kiskuli, w obrebie ktérych wydobycie
prowadzone jest lub byto na potrzeby wtasne lub tez nielegalnie. Z uwagi na rozproszone
informacje naich temat (wydobycie na potrzeby wtasne)lub konieczno$¢ bezposredniej
inwentaryzacji w terenie (eksploatacja nielegalna) zgromadzenie i przedstawienie w ninigjszym
raporcie petnych danych na ten temat dla catego obszaru opracowania nie byto mozliwe.

W zwigzku z tym wykorzystano dane z operatow ochrony litosfery dla 2 parkow
krajobrazowych: Wdzydzkiego (powiat koscierski)i Zaborskiego (powiat chojnicki), w ramach

ktorych wykonano inwentaryzacje wyrobisk - pokazujgca skale przeksztatcenia rzezby terenu
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i innych komponentow srodowiska.

Nalezy podkresli¢, ze dane te nalezy traktowac jako jedynie przyblizenie skali zjawiska

na catym obszarze Kaszub. Wynika to z kilku pierwszoplanowych przestanek:

+ statusu prawnego parkow krajobrazowych - wydobycie kopalin, w tym na potrzeby
wtasne, jest zabronione;

« tereny wtaczone w granice parkow cechujg sie lepszym stanem zachowania
podstawowych cech srodowiska, w tym krajobrazu, dlatego w ich obrebie nie
wystepuja tereny istotnie przeksztatcone przez dziatalnos¢ wydobywcza;

» Duzy odsetek powierzchni lesnej powoduje, ze miejsca mozliwej niekoncesjonowanej

(a takze nielegalnej) eksploatacji sg ograniczone.

Nalezy zatem uznac, ze przedstawione ponizej dane moga by¢ uznane
zareprezentatywne przede wszystkim dla przestrzeni Kaszub, cechujacej sie stosunkowo
dobrym stopniem zachowania podstawowych cech srodowiska przyrodniczego i krajobrazu,

a ponadto objetych ochrong prawna, wykluczajgcg prowadzenie wydobycia surowcow.

Rozmieszczenie zinwentaryzowanych wyrobisk kruszywa (kiskuli) w granicach parkow
krajobrazowych: Wdzydzkiego i Zaborskiego
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z projektéw planéw ochrony dla

Wdzydzkiego i Zaborskiego Parku Krajobrazowego.
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Wdzydzki Park Krajobrazowy

Badania terenowe wykonane w ramach prac nad operatem ochrony litosfery
i gleb przygotowaneqgo na potrzeby projektu planu ochrony Wdzydzkiego PK wykazaty
wystepowanie na terenie parku 20 niewielkich kiskuli (wyrobisk). Powierzchnia zadnego
znich nie przekraczata 1ha, a w zdecydowanej wiekszosci nie siega wielkosci 0,5 ha. kgczna
powierzchnia kiskuli na terenie parku zostata oszacowana na niecate 33 tys. m?(ok. 3,3 ha).

Zestawienie zinwentaryzowanych na terenie parku wyrobisk przedstawia tabela ponizej.

Tabela 5. Zestawienie wyrobisk piasku (kiskuli) zinwentaryzowanych na terenie
Wdzydzkiego Parku Krajobrazowego
Zrodto: projekt Planu ochrony Wdzydzkiego Parku Krajobrazowego (BUL, 2020) -

zmienione.

LP OPIS STAN Pow. m? GMINA

1 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 383 Lipusz

2 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 358 Lipusz

3 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 158 Lipusz

4 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 743 Dziemiany
5 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 183 Dziemiany
6 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 1844 Koscierzyna
7 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 987 Koscierzyna
8 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 6665 Dziemiany
9 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 665 Dziemiany
10 wyrobisko kruszywa (piasku) uzytkowane okresowo | 4900 Karsin

1 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 97 Karsin

12 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 196 Karsin

13 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 386 Karsin

14 wyrobisko kruszywa (piasku) uzytkowane okresowo | 5593 Karsin

15 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 1214 Karsin

16 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 295 Karsin

17 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 5726 Karsin

18 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 397 Karsin

19 wyrobisko kruszywa (piasku) uzytkowane okresowo | 1417 Karsin

20 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 770 Karsin

Ogolna liczba wyrobisk na jednostke powierzchni wyniosta 11,2/100 km?, natomiast

udziat ich powierzchni w odniesieniu do obszaru parku jest na poziomie marginalnym -

ok. 0,02%. Uzyskane wskazniki liczebnosci kiskuli na jednostke powierzchni sg znacznie
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wyzsze w stosunku do uzyskanych dla duzych wyrobisk na catym obszarze objetym

opracowaniem (por. rozdz. 4.1), jednak ich udziat powierzchniowy jest znikomy.

Zaborski Park Krajobrazowy

Badania terenowe wykonane w ramach prac nad operatem ochrony litosfery i

gleb przygotowanego na potrzeby projektu planu ochrony Zaborskiego PK wykazaty

wystepowanie na terenie parku 34 niewielkich kiskuli (wyrobisk). Powierzchnia zadnego z

nich nie przekraczata 1ha, a w zdecydowanej wiekszos$ci nie siega wielkosci 0,5 ha. £aczna

powierzchnia kiskuli na terenie parku zostata oszacowana na ok. 76 tys. m?(ok. 7,6 ha).

Zestawienie zinwentaryzowanych na terenie parku wyrobisk przedstawia tabela ponizej.

Tabela 6. Zestawienie wyrobisk piasku (kiskuli) zinwentaryzowanych na terenie
Zaborskiego Parku Krajobrazowego.

Zrédto: projekt Planu ochrony Zaborskiego Parku Krajobrazowego (BUL, 2021) -

zmienione.
LP OPIS STAN Pow. m? GMINA
1 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 671 Brusy
2 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 699 Brusy
3 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 432 Brusy
4 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 997 Brusy
5 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 1916 Brusy
6 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 552 Brusy
7 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 1942 Brusy
8 wyrobisko kruszywa (piasku) uzytkowane okresowo | 1162 Brusy
9 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 9972 Brusy
10 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 938 Brusy
1 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 951 Brusy
12 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 1145 Brusy
13 wyrobisko kruszywa (piasku) uzytkowane okresowo | 2590 Brusy
14 wyrobisko kruszywa (piasku) uzytkowane okresowo | 770 Brusy
15 wyrobisko kruszywa (piasku) uzytkowane okresowo | 602 Brusy
16 wyrobisko kruszywa (piasku) uzytkowane okresowo | 358 Brusy
17 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 4212 Brusy
18 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 5641 Brusy
19 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 383 Brusy
20 wyrobisko kruszywa (piasku) uzytkowane okresowo | 1429 Brusy
21 wyrobisko kruszywa (piasku) uzytkowane okresowo | 5128 Brusy
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LP OPIS STAN Pow. m? GMINA
22 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 953 Brusy
23 wyrobisko kruszywa (piasku) uzytkowane okresowo | 3440 Brusy
24 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 3494 Brusy
25 wyrobisko kruszywa (piasku) uzytkowane okresowo | 8790 Brusy
26 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 9180 Brusy
27 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 1577 Brusy
28 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 505 Brusy
29 wyrobisko kruszywa (piasku) uzytkowane okresowo | 722 Brusy
30 wyrobisko kruszywa (piasku) uzytkowane okresowo | 316 Brusy

31 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 1160 Chojnice
32 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 1522 Chojnice
33 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 844 Chojnice
34 wyrobisko kruszywa (piasku) nieuzytkowane 1066 Chojnice

Ogodlna liczba wyrobisk na jednostke powierzchni wyniosta 10,0/100 km?. Byta zatem
zblizona co do wartosci do wynikow uzyskanych z obszaru Wdzydzkiego Parku Krajobrazowego.
Udziat powierzchni wyrobisk w odniesieniu do obszaru parku jest na poziomie identycznym jak dla
Wdzydzkiego PK — ok. 0,02%, co wskazuje na znikomy udziat powierzchni tych wyrobisk.

Wyniki te potwierdzajg przyjetg w raporcie teze badawczg — mate, lokalne wyrobiska
kruszywa sg stosunkowo liczne, lecz nie majg istotnego znaczenia w zakresie przeksztatcen walorow

srodowiska przyrodniczego i krajobrazu Kaszub.

5. KISKULE NA KASZUBACH - ANALIZA ZMIAN
| NATEZENIA ZJAWISKA

5.1. OGOLNY STAN ZASOBOW | WYDOBYCIE W WOJEWODZTWIE POMORSKIM

Z uwagi na brak adekwatnych danych na poziomie analizowanych w raporcie powiatow
stan wielkosci zasobow udokumentowanych z+6z kruszywa i ich eksploatacji przedstawiono
w pierwszej kolejnosci ogolnie - w skali catego wojewoddztwa pomorskiego - odnoszac sie

do 3 podstawowych parametrow:
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« wielkosci zasobow bilansowych,
« przyrostu zasobow bilansowych (rok do roku)

« wzrostu wielkosci wydobycia (rok do roku).

Zasoby bilansowe

Ogotem wg stanu na koniec 2024 r. zasoby bilansowe zt6z kruszywa naturalnego
na terenie wojewodztwa pomorskiego wynosity: 451.95 min t., z czego zasoby czynnych
zaktadow gorniczych: 361.68 min t. Wielko$¢ zasobow bilansowych piasku i zwiru w roku
2024 plasowata wojewodztwo pomorskie na 5 miejscu w kraju, stanowigc 7,2% o0gotu
krajowych zasobow surowca w Polsce. Wielko$¢ zasobow bilansowych w wojewddztwie
wykazuje systematyczny wzrost na przestrzeni ostatnich lat. Wedtug dostepnych danych
PIG wielkos$¢ zasobow bilansowych w ciggu ostatnich 6 lat wzrosta 0 91.95 min ton (z 360,0
min ton w 2019 r.), w tym w zaktadach czynnych 0 57.68 min t. Zauwazalny jest zatem
systematyczny wzrost zasobdw ogétem, co Swiadczy o coraz wiekszym znaczeniu zasobdw
kruszywa na terenie catego wojewodztwa pomorskiego. Wielko$¢ udokumentowanych

zasobow kruszywa w ostatnich latach przedstawia wykres ponizej.

Wielkos¢ zasobow bilansowych z+6z kruszywa naturalnego w wojewodztwie
pomorskim w latach 2019-2024 w podziale na zasoby bilansowe ogotem (1)

i bilansowe czynnych zaktadow gérniczych (2)

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Bilansu surowcéw naturalnych
Polski (PIG).

Zasoby w ztozach zagospodarowanych
(2019-2024)

2019 2020 2021 2022 2023 2024
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Brak jest bezposrednich danych wskazujgcych na wielkos¢ udokumentowanych
zasobdw zt6z kruszywa w przyjetych granicach opracowania. Nalezy jednak zaznaczyc,
ze na przedmiotowym obszarze Kaszub wykazano tgcznie 455 ztoza piaskow i zwirow
(por. rozdz. 5.3), co pod wzgledem liczbowym stanowi 59,2% ogd+tu z+6z tej kopaliny
w wojewodztwie. Mozna zatem przyjac, ze analizowany obszar stanowi gtéwne zaplecze

zasobow kruszywa w wojewoédztwie.

Dynamika zmian zasobo6w bilansowych

Znamienny jest réwniez przyrost udokumentowanych zasobéw z+6z kruszywa
na terenie catego wojewddztwa w roku 2024 - 43 715 tys. ton w stosunku do roku 2023,
co stawia pod tym wzgledem pomorskie na drugim miejscu w Polsce, po wojewodztwie
podlaskim. W ciggu ostatnich 10 lat (2020-2024) notowane byty state wzrosty wielkosci
zasobow w skali catego wojewodztwa. Nie odnotowano ubytkéw zasobow, co jednoznacznie
potwierdza trend rosnacy, jesli chodzi o wzrost znaczenia kiskuli jako istotnego surowca
w skali catego wojewodztwa. Wielkosci wzrostu wielkosci zasobdw byty zréznicowane,
tym niemniej w wiekszosci lat stawiaty pomorskie w czotowce wojew6dztw o najwyzszym
przyroscie zasobdw kruszywa naturalnego. Jedynie w latach 2018 oraz 2022-23 wielkosci

zmian stawiaty pomorskie ponizej pierwszej 5 wojewddztw o najszybszym wzroscie zasobow.

Zmiany wielkosci zasobdw bilansowych zt6z kruszywa naturalnego w wojewdédztwie
pomorskim rok do roku w latach 2015-2024

Zroédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Bilansu surowcéw naturalnych
Polski (PIG).

Zmiany wielkos$ci zasobow bilansowych rok do roku
(2015-2024)

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
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Dynamika wielkosci wydobycia

Ogotem wg danych Bilansu surowcéw naturalnych Polski (2025) wojewodztwo
pomorskie w roku 2024 byto na drugim miejscu pod wzgledem wielko$ci wydobycia kruszywa
naturalnego w kraju - jego wielko$¢ za podany rok wyniosta 21103 tys. ton (21,1 min ton).
Stawia to obszar wojewddztwa w grupie zaledwie 2 wojewddztwa w skali kraju (obok
podlaskiego), w ktorych roczne wydobycie przekroczyto 20 min ton.

Biorgc pod uwage catosc¢ wojewddztwa pomorskiego, wedtug danych z Bilansu
zasobow naturalnych Polski(2025) wzrost wydobycia piaskéw i zwirow (rok do roku) w roku
2024 wyniost: 2 252.78 tys. ton. W stosunku do roku poprzedniego (2023) wzrosto 0 11.95% -
co przekracza sredni wzrost wydobycia tego surowca w Polsce (Srednio 7,79%). Porownanie
tych danych wskazuje na rosngcy trend wydobycia piaskow i zwirow, przy czym na terenie
wojewoddztwa pomorskiego wzrost ten nalezy do wyzszych w skali kraju (wzrosty na poziomie
co najmniej +10% odnotowano jeszcze w 4 wojewddztwach). W ostatnich 5 latach (2020 -
2024), poza rokiem 2023, obserwowany by# staty wzrost wydobycia kruszywa naturalnego

rok do roku. Dane te przedstawiono narys. 13 ponizej.

Wydobycie kruszywa naturalnego w wojewodztwie pomorskim w latach 2015-2024
Zroédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Bilansu surowcéw naturalnych
Polski (PIG).

Wydobycie kruszywa naturalnego (2015-2024)
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Zmiany wielkosci wydobycia kruszywa naturalnego w wojewoédztwie pomorskim rok
do roku w latach 2015-2024

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Bilansu surowcéw naturalnych
Polski (PIG).

Zmiany wielkosci wydobycia kruszywa rok do roku
(2015-2024)

2015 2016 2017 PACKRS) 2019 PASPAS) 2021 2022 2023 2024

Dane z poziomu wojewodztwa pomorskiego, dotyczgce wielkosci wydobycia
kruszywa naturalnego w okresie ostatnich 10 lat (2015 - 2024), wskazujg na rosnacy trend
eksploatacji tego surowca (rys. 13). Notowane wahania i spadki wielkos$ci pozyskania kopaliny
ze zt6z dotyczg jedynie pojedynczych lat (2017, 2019 2023). Wzigwszy pod uwage zaréwno
przyrost wielkosci udokumentowanych zt6z piasku i zwiru, jak i rosngcag wielko$¢ wydobycia
nalezy prognozowac, ze trend ten bedzie w najblizszych latach nadal utrzymany, zgodnie
zrynkowym zapotrzebowaniem na kruszywa, wynikajgcym przede wszystkim z inwestycji
infrastrukturalnych i budowlanych. W perspektywie kilkunastu lub nawet kilkudziesieciu lat
spodziewany jest wiekszy udziat kruszyw w produkcji betonu towarowego oraz wyrobow
z betonu w budownictwie kubaturowym (Bilans zasobow naturalnych Polski, 2022).

Adekwatnie do tego nalezy spodziewac sie dalszego natezenia dziatalnosci gorniczej
zwigzanej z kiskulami, a w konsekwencji skutkow w aspekcie dalszych zmian i przeksztatcen

srodowiska przyrodniczego i krajobrazu.
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5.2. ZMIANY ILOSCI | WIELKOSCI Z£OZ KISKULI NA KASZUBACH

Blizszej analizy zmian w zakresie udokumentowanych zt6z kruszywa naturalnego
dokonano w oparciu o dane PIG z roku 2013 (stan udokumentowanych zt6z kruszywa) oraz te
same dane tematyczne z aktualnos$cig marzec 2025 r. Przekroj zmian czasowych obejmuje
zatem poréwnanie zasiegow powierzchni zt6z kruszywa w dwoch wymienionych horyzontach

czasowych, winterwale 12 lat.

Zestawienie odnotowanych zmian zamieszczono w tabeli ponizej, a takze
przedstawiono graficznie na mapie ponizej.

Rozktad przestrzenny wzrostu powierzchni i liczby udokumentowanych zt6z
kruszywa jest bardzo zblizony do rozktadu wystepowania istniejacych wyrobisk (rozdz. 4.1).
Najwyrazniejszy wzrost liczby i powierzchni zt6z notuje sie w potnocnej czesci powiatu
koscierskiego (gm. Koscierzyna i Nowa Karczma) oraz w potudniowej czesci powiatu
kartuskiego (gm. Stezyca). Ponadto zauwazalna jest wyrazna dynamika wzrostu liczby
i powierzchni wyrobisk na terenie powiatu wejherowskiego (gtéwnie cze$¢ zachodnia -
gminy: Liniaiteczyce).

Ogotem na obszarze opracowania wykazano wzrost powierzchni zt6z w roku 2025
w stosunku do roku 2013 o blisko 2 630 ha - to jest przecietnie o ok. 0,3% catosci powierzchni
w granicach opracowania. Wedtug stanu zt6z w roku 2025 odnotowano jednoczesnie 358
nowych powierzchni(pol) w stosunku do ztéz wykazywanych wg danych PIG w roku 2013.
Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze liczba pol na ktorych stwierdzono przyrost powierzchni
zt0z nie jest tozsama z roznica liczby udokumentowanych zt6z miedzy rokiem 2013
i 2025. Jest to liczba geometrycznych poligonéw, w obrebie ktorych odnotowano wzrost
powierzchni ztoza. W zwigzku z przyjetg metoda opracowania (algebra poligonowa warstw
wektorowych w GIS) na wzrost powierzchni jednego ztoza moze sktadac sie kilka poligonow -
uwzglednionych w zestawieniu jako liczba pol.

Zestawienie zmian liczby poél i powierzchni udokumentowanych ztéz kruszywa
potwierdza zasadniczy wzrost ich udziatu powierzchniowego na terenie opracowania, co jest
zgodne z trendem wzrostu udokumentowanych zasobow piaskow i zwiréw w granicach

catego wojewodztwa.
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Tabela 7. Zestawienie roznic liczby i powierzchni udokumentowanych zt6z piasku i

zwiru w roku 2025 i 2013 (wg powiatow)

Lp Powiat Liczba pol* Powierzchnia[ha] Udziat powierzchni[%]
1 powiat bytowski 36 256,42 012
2 powiat chojnicki 17 77,30 0,06
3 powiat kartuski 109 505,75 0,45
4 powiat koscierski 84 979,35 0,84
5 powiat leborski 26 202,32 0,29
6 powiat pucki 19 81,42 0.14
7 powiat wejherowski 67 526,42 0.41
kacznie 358 2 628,98 0,31**

* Liczba p6l odnosi sie do powierzchni zmian zasiegow z+6z - nie jest tozsama z liczbg
zt0z, czy pol ztozowych wechodzacych w ich sktad.

** Sredni wzrost udziatu powierzchni z+6z na catym obszarze opracowania

Zmiany powierzchni udokumentowanych zt6z kruszywa naturalnego na obszarze
opracowania - poréwnanie lat 2025 i 2013.

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych PIG (dane wektorowe GIS w formacie shp).
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5.3. PERSPEKTYWY EKSPLOATACJI KISKULI W KONTEKSCIE UDOKUMENTOWANYCH Z£02

W niniejszej czesci raportu przedstawiono informacje dotyczace aktualnego
rozmieszczenia, liczby i powierzchni ztoz piasku i zwiru, objetych potencjalnym wydobyciem
na podstawie koncesji na eksploatacje kopaliny ze ztoza (eksploatacja koncesjonowana).

Zgodnie z obowigzujgcym prawem (Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. - Prawo
geologiczne i gérnicze - t.j. Dz.U. 2024 poz. 1290 i w p6zn. zm.) uzyskanie koncesji wymaga

wydobycie kruszywa naturalnego w sytuacji jezeli:

. wielko$¢ wydobycia przekracza 10 m® rocznie,

« wydobycie prowadzone jest w celach komercyjnych - wydobyty surowiec
przeznaczony jest na sprzedaz,

- eksploatacja prowadzona jest przy uzyciu materiatow wybuchowych (nie dotyczy

obszaru opracowania).

Przedstawione w dalszej czesci rozdziatu dane dotyczg z+éz (kiskuli) wymagajacych
uzyskania koncesji na wydobycie - eksploatowanych w sposob legalny, z requty tez
na duzg skale.

Wedtug danych PIG (aktualno$¢ marzec 2025) w granicach 7 analizowanych powiatow
na terenie Kaszub odnotowano wystepowanie 455 z+6z kruszywa naturalnego, z ktorych
wiekszo$¢ potozona jest na terenie powiatow: kartuskiego, wejherowskiego i koscierskiego.
tgcznie na obszarze tych 3 powiatow udokumentowanych jest 2/3 ogdtu zt6z na badanym
obszarze.

/toza kruszywa na catym badanym obszarze zajmujg powierzchnie ok. 5 801 ha,
co stanowi ok. 0,69% powierzchni obszaru opracowania. Pod wzgledem powierzchni
udokumentowanych zt6z kiskuli dominujg powiaty: koscierski, bytowski oraz wejherowski.

Y gczna powierzchnia zt6z kruszywa w granicach tych 3 powiatéw wynosi ponad 4 197 ha,

co stanowi zdecydowang wiekszos¢ ogdlnej powierzchni udokumentowanych z+6z kruszywa
na badanym terenie - 72,2%. Zwraca uwage takze fakt, ze na terenie powiatu koscierskiego
powierzchnia analizowanych ztéz przekroczyta 1% powierzchni catego powiatu (1,46 %).
Jest to zdecydowanie najwyzszy wskaznik sposrod wszystkich powiatow w granicach
opracowania, wskazujacy jednoczesnie na potencjalnie duze zagrozenie srodowiska
przyrodniczego i krajobrazu przez dziatalnos¢ zwigzang z funkcjonowaniem kiskuli.

Z kolei najmniejszy udziat powierzchni zt6z kruszywa cechuje powiaty chojnicki
i pucki. Oba mozna zaliczy¢ do najmniej przeksztatconych w wyniku dziatalnosci zwigzanej

z wydobyciem kruszywa (por. tabela ponizej).
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Szczegotowe zestawienie ilosci i powierzchni udokumentowanych z+éz piaskow
i zwirow w poszczegolnych powiatach zestawiono w tabeli ponizej, a ich rozktad przestrzenny

przedstawiono na mapie ponizej(rys. 16).

Rozmieszczenie udokumentowanych zt6z kruszywa naturalnego na obszarze
opracowania
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych PIG (dane wektorowe GIS

w formacie shp, aktualno$¢ marzec 2025)
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Rozmieszczenie zt6z kruszywa naturalnego na badanym obszarze jest wyraznie

nierownomierne. Wyrazna jest koncentracja ztdz kruszywa o znaczniej powierzchni

w potnocnej czesci powiatu koscierskiego (gminy Koscierzyna i Nowa Karczma) oraz

potudniowej czesci powiatu kartuskiego (gm. Stezyca). Ponadto wieksze koncentracje zt6z,

obejmujgce wieksze powierzchnie, wystepujg we wschodniej czesci powiatu kartuskiego

(gm. Zukowo - przy granicy z gm. Gdansk), w potudniowej czeéci powiatu bytowskiego (gm.

Lipnica), a takze w potudniowej czesci powiatu wejherowskiego (gm. Linia i £eczyce).

Tabela 8. Udokumentowane ztoza kruszywa naturalnego (piaski i zwiry) na obszarze

opracowania(wg powiatow).

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych PIG (dane wektorowe GIS

w formacie shp, aktualno$¢ marzec 2025).

Udziat wzg. pow.

Powiat Liczbaztéz | Liczba pél* | Powierzchnia zt6z[ha] powiatu [%]
powiat bytowski 60 93 15151 0,69

powiat chojnicki 18 25 186,35 014

powiat kartuski 136 169 905,54 0,81

powiat koscierski 76 129 170779 1.46

powiat leborski 44 47 325,65 0,46
powiat pucki 31 36 192,81 0,34

powiat wejherowski 90 110 968,77 0,75

tacznie 455 609 5 801,92 0,69%*

*W przypadku czesci zt6z (zwtaszcza o duzej powierzchni) sktadaja sie one z kilku

pol. Zestawienia uwzglednia catkowitg liczbe powierzchni poszczegdlnych paél

wchodzacych w ich sktad.

** Podano sredni udziat powierzchni zt6z w stosunku do catej powierzchni obszaru

opracowania.
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Liczba udokumentowanych zt6z kruszywa naturalnego na obszarze opracowania
w podziale na powiaty (pod nazwga powiatu podano liczbe z+62)
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych PIG (dane wektorowe GIS

w formacie shp, aktualno$¢ marzec 2025).
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Powierzchnia udokumentowanych zt6z kruszywa naturalnego na obszarze opracowania
w podziale na powiaty (pod nazwa powiatu podano powierzchnie zt6z w ha)
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych PIG (dane wektorowe GIS

w formacie shp, aktualno$¢ marzec 2025).
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Pod wzgledem fizycznogeograficznym, nawigzujgc do najnowszego podziatu
Polski na mezoregiony (Solon, Borzyszkowski 2018) obrazujgcego jednoczesnie
zroznicowanie podstawowych jednostek morfogenetycznych i typow krajobrazu,
zZwraca uwage znaczne zageszczenie zt0z w obszarze pdtnocnych czesci obszardw
sandrowych - Borow Tucholskich i Rowniny Charzykowskiej, na styku z obszarami typowo

morenowymi - pojezierzy Kaszubskiego i Bytowskiego. Rozmieszczenie zt6z, podobnie
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jak i stwierdzonych istniejgcych wyrobisk (por. rozdz. 4.1) moze wskazywac¢ na genetyczny
zwigzek najbardziej istotnych z punktu widzenia uzytkowego obszaréw akumulacji piaskow
i zwirow z bezposrednim przedpolem strefy marginalnej fazy pomorskiej ostatniego
zlodowacenia. Za sytuacje podobng pod tym wzgledem mozna uznac lokalizacje

jednego z wiekszych udokumentowanych nagromadzen kruszywa na terenie Pojezierza
Kaszubskiego - kompleksu zt6z Borowiec - Barniewice - Tuchom - na przedpolu tzw. Moren

Chwaszczynskich, na potudnie od Chwaszczyna.

Rozmieszczenie udokumentowanych zt6z kruszywa naturalnego na obszarze
opracowania na tle mezoregionéw fizycznogeograficznych
Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych PIG (dane wektorowe GIS

w formacie shp, aktualno$¢ marzec 2025).
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Zwraca uwage niewielka liczba, a na znacznej powierzchni wrecz brak
udokumentowanych zt6z piaskdw i zwirow na dalszym, dystalnym obszarze rownin
sandrowych - Borow Tucholskich i Rowniny Charzykowskiej. Ztoza kruszywa praktycznie nie
wystepujg na obszarach morfogenetycznie, zwigzanych z p6znym glacjatem i holocenem
- brak ich na obszarze Wybrzeza Stowinskiego, Mierzei Helskiej i Pradoliny Redy - £eby.
Mozna zatem stwierdzi¢, ze zagrozenia srodowiska przyrodniczego i krajobrazu zwigzane
z potencjalng eksploatacjg kruszywa w tych strefach praktycznie nie wystepuja. Sytuacja
ta jest zasadniczo zbiezna z opisanym wczes$niej rozktadem przestrzennym istniejgcych
kiskuli(wyrobisk) - por. rozdz. 4.1 raportu.

Nalezy wzig¢ pod uwage fakt, ze powyzsze dane nie uwzgledniajg zt6z kiskuli

odnoszacych sie do dziatalnosci wydobywczej:

« prowadzonej na tzw. potrzeby wtasne - w niewielkiej skali - zgodnie z przepisami
prawa

« prowadzonej nielegalne.

Uwzglednienie tego rodzaju kiskuli z uwagi na rozproszone informacje naich
temat (wydobycie na potrzeby wtasne) lub koniecznos$¢ bezposredniej inwentaryzacji
w terenie (eksploatacja nielegalna) nie byto mozliwe w niniejszym raporcie. Jednoczesnie,
jak wykazano w rozdz. 4.3 raportu, ich znaczenie w przeksztatceniu walorow i zasobow
srodowiska przyrodniczego i krajobrazu Kaszub z uwagi na znikoma powierzchnie jest

nieznaczne.
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6. KISKULE NA KASZUBACH - WPLYW
NA SRODOWISKO | KRAJOBRAZ - SKUTKI,
WIZJE, PERSPEKTYWY

6.1. ASPEKTY PRAWNE ODDZIALYWANIA KISKULI NA SRODOWISKO

Dziatalnos¢ w zakresie wydobycia kruszywa naturalnego wymagajgca konces;ji
(wydobycie komercyjne, eksploatacja >10 m* rocznie) podlega zasadniczo procedurze oceny
oddziatywania na $rodowisko - zgodnie z Ustawg 00S i rozporzadzeniem 00S.

Kiskule w ramach tej procedury dzielone sg na nastepujgce grupy:

1. jako przedsiewziecia moggce zawsze znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko (tzw.
grupa l) - wydobywanie odkrywkowe ze ztoza na powierzchni obszaru goérniczego
> 25 ha —wymagajace zawsze wykonania raportu 00S.

2. jako przedsiewziecia moggce potencjalnie znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko
(tzw. grupa Il) - wydobywanie odkrywkowe ze ztoza jezeli:

. obszar gérniczy ma powierzchnie > 2 ha lub roczne wydobycie > 20 000 m®,

lub (niezaleznie od powierzchni):

« znajduje sie na obszarach narazonych na niebezpieczenstwo powodzi,

+ jestnagruntachlesnych lub w odlegtosci <100 m od gruntéw lesnych,

« dotyczy obszarow objetych formami ochrony przyrody (lub ich otulin),

« znajduje sie w odlegtosci <250 m od ww. terenow chronionych.

Przedsiewziecia z tzw. grupy |l objete sg fakultatywnym wykonaniem raportu 00S
(wydajacy decyzje srodowiskowa - urzad gminny - moze odstgpi¢ od zobowigzania inwestora
do wykonania raportu 00S).

Z wyzej wymienionych regulacji wynika, ze pewna czesc¢ terendw wydobycia kruszywa
(kiskuli) nie wymaga uzyskania decyzji Srodowiskowej i przeprowadzenia procedury oceny

oddziatywania na srodowisko. Dotyczy to jednak jedynie sytuacji gdy:
. obszar gérniczy ma pow. <=2 ha lub roczne wydobycie <= 20 000 m®.

Z przedstawionych wyzej wymogow formalnych wynika, ze zdecydowana wiekszosc¢

kiskuli, objetych tematyka niniejszego raportu, jest objeta procedurg oceny oddziatywania
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na $rodowisko, w tym wszystkie udokumentowane ztoza kruszywa (rozdz. 5.2 i 5.3)

sg lub bedg w przysztosci nig objete. W praktyce zatem oddziatywanie na srodowisko
kazdego zaktadu gorniczego podejmujgcego wydobycie na wiekszg skale jest miarodajnie
oceniane pod katem przeksztatcen walorow srodowiska przyrodniczego i krajobrazu, przy
udziale organdéw ochrony $rodowiska (wtasciwy regionalny dyrektor ochrony $rodowiska,
inspektor sanitarny, a takze Wody Polskie). Istotna z punktu widzenia formalnego
przebiegu oceny oddziatywania na sSrodowisko jest rowniez mozliwosc¢ partycypacji
spotecznej w postepowaniu. Daje to podstawy do transparentnosci catego procesu, jak
rowniez do przedstawienia zastrzezen zarowno do przebiegu procedury, jak i samej oceny

oddziatywania na srodowisko (raportu o oddziatywaniu na $srodowisko).

6.2. ZAGADNIENIA WPLYWU KISKULI NA SRODOWISKO

Z punktu widzenia najwazniejszych oddziatywan na srodowisko zwigzanych

z odkrywkowym wydobyciem piasku i zwiru do najwazniejszych z nich mozna zaliczy¢:

« trwateisilne przeksztatcenie powierzchni ziemi - rzezby terenu i budowy
geologicznej;

+ lokalne, ale silne i catkowite zniszczenie pokrywy glebowej, roslinnosci, siedlisk
fauny - zmozliwoscig ich odtworzenia po zakonczeniu eksploatacji (rekultywacja);

« mozliwy wptyw na wody powierzchniowe i podziemne, a takze ekosystemy
hydrogeniczne (torfowiska, zrodliska, lasy bagienne) - w zaleznosci od warunkow
geologicznych zalegania kopaliny, sposobu eksploatacji ztoza, a takze sposobu
przetwarzania kopaliny (sortowanie na frakcje ,na mokro” - przy uzyciu wody);

« emisja hatasu zwigzana z eksploatacjg, przetwarzaniem i transportem surowca;

« emisja zanieczyszczen powietrza - w tym pytow mineralnych;

« trwateisilne przeksztatcenie krajobrazu - na etapie eksploatacji przyjmujgce
forme degradacji waloréw fizjonomicznych, lecz z mozliwoscig ich odtworzenia,
a takze wprowadzenia nowych elementow krajobrazu (zbiorniki poeksploatacyjne)
po zakonczeniu eksploatacji - w zaleznosci od warunkow lokalnych i przyjetego
kierunku rekultywacji;

« mozliwy wptyw na warunki zycia i zdrowie ludzi - na etapie eksploatacji - gtownie
poprzez emisje hatasu i zanieczyszczen powietrza (w tym pylenie), a takze

stwarzania niebezpieczenstwa wypadkdéw (niezabezpieczone wykopy);
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« wprzypadku wystagpienia oddziatywania na okreslone elementy srodowiska
przyrodniczego (faune, flore, a takze krajobraz)i kulturowego mozliwy jest wptyw
na formy ochrony przyrody (w tym na obszary sieci Natura 2000), krajobrazu

i walorow kulturowych.

Wiekszosc¢ przeksztatcen i zmian poszczegolnych komponentow srodowiska zachodzi
na etapie eksploatacji i ma charakter stosunkowo krotkotrwaty (w zaleznosci od czasu
eksploatacji ztoza) oraz cze$ciowo odwracalny (gleby, roslinnos¢, siedliska, fauna).

Do elementow wptywu zaliczajg sie takze kwestie zwigzane z elementami
infrastruktury, a takze z zagadnieniami o charakterze spoteczno-ekonomicznym,
obejmujace oddziatywanie na: infrastrukture drogowa (transport kopaliny), wartos¢
nieruchomosci, bezpieczenstwo ruchu.

Nalezy zauwazy¢, ze eksploatacja kiskuli, prowadzona w normalnych, racjonalnych

warunkach, nie powoduje:

+ wprowadzania sciekow do wod lub do ziemi i zwigzanego z tym zanieczyszczenia
wod powierzchniowych, podziemnych, gleb i podtoza gruntoweqo;

+ nie powoduje ryzyka wystgpienia powaznej awarii przemystowej.

W tabeli ponizej zestawiono w sposob syntetyczny podstawowe informacje
dotyczgce wptywu na srodowisko odkrywkowej eksploatacji kruszywa z okresleniem skali

przestrzennej i czasowej oraz uwarunkowan wystgpienia okreslonych oddziatywan.
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Tabela 9. Syntetyczna charakterystyka gtownych oddziatywan na sSrodowisko zwigzanych z eksploatacjg kiskuli.

Zrédto: opracowanie wtasne.

Lp éKfon;gsv?:g Charakter oddziatywaniai czas trwania Zasieg przestrzenny Uwagi
. . Bezposrednie, silne oddziatywania fizyczne — zniszczenie form Lokalne — obszar ztoza i tzw. obszaru | Skala przeksztatceri uzalezniona
Powierzchnia rzezby terenu i przypowierzchniowej budowy litologicznej. gorniczego (teren prowadzonej od wielkosci ztoza i jego migzszosci.
1 ziemi —rzezba eksploatacji, sktadowania nadktadu,
terenu i budowa Silne, trwate zmiany konfiguracji rzezby terenu urobku, przetwarzania kopaliny — Zmiany powierzchni terenu
geologiczna i budowy podtoza — powstanie nowych, antropogenicznych form | sortowania, kruszenia, gromadzenia | trwate — czgsciowo tagodzone na etapie
rzezby terenu. kruszywa). rekultywacji.
Be.zpos'ref:inie, silne oddziaiyV\{ania ﬁzszne - caka\A‘/.ite Lokalne — obszar ztoza i tzw. obszaru
zniszczenie pokrywy glebowej na etapie eksploatacji. gorniczego (teren prowadzonej
2 | Gleby Zmiany przemijajace, odwracalne — po zaprzestaniu eksploatacji | eksploatacji, sktadowania nadktadu,
pokrywa glebowa odtwarzana poprzez rekultywacje terenu. urobku, przetwarzania kopaliny —
Mozliwe wyksztatcenie gleb o odmiennych wtasciwosciach sortowania, kruszenia, gromadzenia
od pierwotnych. kruszywa).
Lokalne — obszar ztoza i tzw. obszaru
gorniczego (teren prowadzonej
eksploatacji, skladowania nadktadu,
urobku, przetwarzania kopaliny —
Be.zpos'ref:inie,lslilne gc!dz_iaiy_wania fizyczne — ca’rkgwite N sortowania, kruszenia, gromadzenia Skala i znaczenie oddziatywania silnie
zniszczenie rosllf\nosu, 5|edI|§!< fauny (lokalnych biocenoz i ich kruszywa). zalezne od pierwotnej struktury
Roélinnos¢, siedlisk) na etapie eksploatacji. Ponadlokalny — poza obszarem ztoza | Foslinnosci i fauny na obszarze gérniczym.
3 |fauna- Zmiany przemijajace, odwracalne — po zaprzestaniu eksploatacji | i obszaru gérniczego tylko w sytuacji | W Przypadku zbiorowisk lesnych .
ekosystemy ponadlokalnego oddziatywania i cennych ekosysteméw — utrata walorow

roslinnosci i siedliska fauny odtwarzane poprzez rekultywacje
terenu i sukcesje. Mozliwe wyksztatcenie ekosystemoéw
o odmiennych wtasciwosciach od pierwotnych

na wody powierzchniowe

i podziemne (wptyw na siedliska
hydrogeniczne — bagienne,
zrédliskowe itp.) (Kowalewski,
Jankowski 2007, Kowalewski,
Pasierowska 2020).

przyrodniczych moze by¢ znaczgca i mieé
charakter trwaty.




Komponent

Trwate zmiany konfiguracji rzezby terenu, pozostate cechy
zwigzane z pokryciem terenu(udziat roslinnosci, wod itp.)
mozliwe do odtworzenia na etapie rekultywacji.

przetwarzania kopaliny
- sortowania, kruszenia,
gromadzenia kruszywa).

Lp srodowiska Charakter oddziatywania i czas trwania Zasieg przestrzenny Uwagi
Wystapienie oddziatywania silnie uzaleznione od:
warunkow geologicznych wystgpowania kopaliny i lokalnych || oraine — obszar ztoza i tzw. obszaru
Waru.nl_xow I')ydr?[geologlcz_nyc?, grzetwarzanla kopaliny gorniczego. Mozliwe wystapienia
Wod namiejscul zastosowanej metody. oddziatywan ponadlokalnie — W przypadku eksploatacji 2162
4 v hni Mozliwy wptyw posredni na stosunki wodne w przypadku w zaleznoéci od wielkosci zbiornikéw | suchych (bez ingerencji w poziom
powierzchnlowe | eksploatacji kopaliny spod wody oraz wykorzystywania wody powyrobiskowych (eksploatacja wéd podziemnych) oddziatywanie nie
i podziemne do przesiewania kruszywa (zuzycie wody do procesu). spod wody) i wielkosci zuzycia wody | wystepuije.
Oddziatywania przemijajace, ale w sytuacji powstania do ptukania kruszywa (Kowalewski,
powyrobiskowych zbiornikéw wodnych moze mie¢ charakter Pasierowska 2020).
trwaty (utrata wody w wyniki parowania z powierzchni).
Znaczenie oddziatywania i mozliwos¢
Bezposrednie oddziatywania zwigzane z emisjg hatasu przez L(?ka!ne - ObSZGI’: ztoza ItZW obszaru przek.ro'czenia dopuszczalnth norm
pracujgce maszyny i pojazdy na etapie eksploatacji. goérniczego oraz jego najblizsze uzaleznione od wystepowania
5 Klimat akustyczny | Wptyw krétkotrwaty, okresowy (tylko w czasie prowadzenia otoczeniel. Mozliwos¢ szerszej w otoczeniu terendw chronionych
—emisja hatasu wydobycia), przemijajacy. propagacji w przypadku akustycznie (tereny zabudowy
intensywnego transportu drogowego | mieszkaniowej, mieszkaniowo-ustugowej
Oddziatywanie zanika catkowicie po zaprzestaniu eksploatacji. surowca. i ustug specjalnych — przedszkola, ztobki,
szkoty, szpitale).
Bezposrednie oddziatywania zwigzane z emisja spalin Lokalne — obszar ztoza i tzw. obszaru
Powi przez pracujace maszyny i pojazdy na etapie eksploatacji. gorniczego oraz jego najblizsze Mozliwo$¢ przekroczenia dopuszczalnych
owietrze Oddziatywanie posrednie — w wyniku emisji pytéw mineralnych | o15c7enje?. Mozliwoéé szerszej norm zawartosci substancji w powietrzu,
atmo'sferyczne zwigzanych z procesem wydobycia kopaliny, przetwarzaniem propagacji w przypadku niewielka — uzalezniona od skali
6 ;air:elsjza szczen | transportem. ) . przetwarzania kopaliny na miejscu wydobycia i sposobu zagospodarowania
W tvm Y ow Wptyw krotkotrwaty, okresowy (tylko w czasie prowadzenia (sortowniki, kruszarki, sktadowanie kopaliny (przetwarzanie i skladowanie
ym py wydobycia), przemijajacy. materiatu) oraz intensywnego na miejscu).
Oddziatywanie zanika catkowicie po zaprzestaniu eksploatacji. transportu drogowego surowca.
) L . . . . Skalaiznaczenie oddziatywania
Bezposrednie, silne oddziatywania - zniszczenie Lokalne - obszar ztoza silnie zalezne od pierwotnej
podstawowych cech fizjonomicznych - formrzezby i tzw. obszaru gorniczego (teren fizjonomii krajobrazu. Utrata
_ i catkowite przeksztatcenie typu uzytkowania i pokrycia prowadzonej eksploatacji, walorow krajobrazowych moze byé
7 | Krajobraz terenu. sktadowania nadktadu, urobku, znaczaca. Mozliwe pojawienie sie

waloréw krajobrazu o odmiennych
witasciwosciach od pierwotnych, w tym
atrakcyjnych (np. powyrobiskowe
zbiorniki wodne)




Komponent

Lp srodowiska

Charakter oddziatywaniai czas trwania

Zasieg przestrzenny

Uwagi

8 | Warunki zycia i
zdrowie ludzi

Wystgpienie oddziatywania mozliwe, ale silnie uzaleznione
od lokalizacji kopalni wzgledem terenéw zabudowy
mieszkaniowej i innych zwigzanych ze statym przebywanie
ludzi. Wystgpi¢ moze tylko w przypadku bliskiego potozenia
wzgledem terendw zamieszkanych (ucigzliwosci hatasu,
zapylenie).

Whptyw krétkotrwaty, okresowy (tylko w czasie prowadzenia
wydobycia), przemijajacy.

Oddziatywanie zanika catkowicie po zaprzestaniu
eksploatacji.

Lokalne — obszar ztoza i tzw.
obszaru goérniczego oraz jego
najblizsze otoczenie. Mozliwos¢
szerszej propagacji w przypadku
przetwarzania kopaliny na
miejscu (sortowniki, kruszarki,
sktadowanie materiatu) oraz
intensywnego transportu
drogowego surowca.

9 Formy ochrony
przyrody,
krajobrazu i
srodowiska
kulturowego

Wystgpienie oddziatywania mozliwe, ale silnie uzaleznione
od lokalizacji kopalni wzgledem form ochrony

Wptyw na niektére elementy przyrodnicze moze mieé cha-
rakter trwaty i znaczacy (zbiorowiska roslinne, siedliska przy-
rodnicze, stanowiska i siedliska fauny, flory i grzybow, a takze
krajobraz), niemozliwy do skompensowania.

Lokalne — obszar ztoza i tzw.
obszaru goérniczego (teren
prowadzonej eksploataciji,
sktadowania nadktadu, urobku,
przetwarzania kopaliny

— sortowania, kruszenia,
gromadzenia kruszywa).

Skala i znaczenie oddziatywania silnie
zalezne od charakteru form ochrony i
ustanowionych przedmiotéw i celéw
ochrony. W okreslonych sytuacjach
utrata waloréow moze by¢ istotna, a
wptyw na formy ochrony - znaczacy

1 Raport o oddziatywaniu na srodowisko przedsiewziecia polegajgcego na odkrywkowej eksploatacji kruszywa naturalnego ze ztoza
LLIPNICA VI, Pro Digital, 2020, Gdynia

2 Tamze oraz Raport o oddziatywaniu na srodowisko eksploatacji kruszywa naturalnego ze ztoza ,RYBAKI Il - Pole C*, Ustugi

Geologiczne Ewa Gurzeda, 2011, Gdynia.




W swietle przedstawionych wczesniej danych dotyczacych dalszych perspektyw
eksploatac;ji kiskuli na Kaszubach (rozdz. 5, a zwtaszcza 5.3) nalezy uznac, ze natezenie zmian
waloréw i zasobow srodowiska, w tym krajobrazu tego regionu z catg pewnosciag bedzie
w najblizszych kilkunastu, kilkudziesieciu latach narasta¢. W celu szacunkowego przyblizenia
skali problemu dokonano natozenia dotychczasowych zmian zwigzanych z diagnozg
przeksztatcen srodowiska wynikajgcych z obecnosci wyrobisk (rozdz. 4.1) z elementami
predykcji przysztych obszarow wydobywczych - na podstawie zasiegow udokumentowanych
zt6z kruszywa (wg stanu na marzec 2025r. - por. rozdz. 5.3). Wyniki natozenia terenéw
przeksztatconych przez dziatalnos¢ gornicza (kiskuli) i terenow udokumentowanych z+6z

kopalin przedstawiono na mapie ponizej.

Rozmieszczenie istniejacych wyrobisk i udokumentowanych zt6z kruszywa
naturalnego na obszarze opracowania.

Zrédto: opracowanie wiasne z wykorzystaniem danych przestrzennych PIG.
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Na podstawie uzyskanego obrazu kartograficznego mozna szacowac, ze gtowne
oddziatywania na srodowisko i krajobraz zwigzane z dziatalnoscig kiskuli, w tym
o charakterze skumulowanym, beda zachodzity w rejonach, gdzie do tej pory zdiagnozowano
najwieksze przeksztatcenia wynikajgce z dziatalnosci gorniczej. Nalezg do nich z cata
pewnoscig najbardziej znaczgce obszary koncentracji funkcji gornictwa kruszywa

na obszarze Kaszub (por. mapa - rys. 20):

« potnocna czesc powiatu koscierskiego (gminy Koscierzyna i Nowa Karczma);
« potudniowa cze$¢ powiatu kartuskiego (gmina Stezyca - rejon otoczenia
potudniowej czesci Rynien Radunskich);

« potudniowa cze$¢ powiatu bytowskiego (gmina Lipnica).

W swietle przedstawionych danych, zwtaszcza wskaznikéw dotychczasowych
przeksztatcen powierzchni obszarow wymienionych gmin, znajdujgcych sie w obszarze
najbardziej istotnych przeksztatcen zwigzanych z odkrywkowa eksploatacjag kruszywa,
nalezy spodziewac sie, ze udziat terendw poeksploatacyjnych w krajobrazie ww. gmin
osiggnie lub przekroczy 1% ich powierzchni, a w przypadku gminy Koscierzyna - 2%

powierzchni.

6.3. PERSPEKTYWY I NADZIEJE

Oddziatywanie odkrywkowej eksploatacji kopalin, w tym kruszywa naturalnego,
wigzane jest na 0got z silnym i trwatym oddziatywaniem na srodowisko przyrodnicze. Jak
wykazano w poprzednim rozdziale uzaleznione jest ono jednak w duzej mierze zaréwno
od lokalnej struktury srodowiska przyrodniczego i jego walordw, jak i od charakteru samej
eksploatacji(w tym przetwarzania kopaliny). Jednoczes$nie eksploatacja ztoza - w zaleznosci
od wielkosci zasobow moze trwac od kilku do kilkunastu/kilkudziesieciu lat, przy czym
w przypadku z+6z duzych eksploatacji podlegajg kolejne powierzchnie (pola), w czasie gdy
rekultywacji moga juz podlegac wczesniej wyeksploatowane partie ztoza.

W zwigzku z tym nalezy zauwazyc¢, ze eksploatacja ztoza nie jest procesem ciggtym
i trwatym, a po jej zakonczeniu niezaleznie od zaistniatych przeksztatcen srodowiska tereny
kiskuli wracajg do mozliwosciich wykorzystania i zagospodarowania. Mozliwe jest ich

wykorzystanie w zakresie funkcji:

« produkcyjnych (rekultywacja w kierunku rolniczym, czy lesnym, lub tez lokalizacja

zabudowy);
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« rekreacyjnych (zbiorniki wodne);

« turystycznych - geostanowiska, stanowiska dokumentacyjne przyrody
nieozywionej;

« przyrodniczych - w drodze naturalnej sukces;ji lub rekultywacji - pojawiajg sie
nowe, zréznicowane siedliska zasiedlane przez faune i flore, w tym takze gatunki

rzadkie i podlegajgce ochronie.

Eksploatacja kruszywa naturalnego wigze sie zatem z trwatg zmiang
i przeksztatceniem niektorych komponentow srodowiska - ale nie oznaczaich
trwatej degradacji. Co wiecej, w drodze zaréwno rekultywacji, jak i naturalnej sukcesji
roslinnosci i regeneracji mogg pojawic sie nowe walory przyrodnicze i krajobrazowe, w tym
predysponujgce wybrane obiekty do objecia formami prawnej ochrony przyrody.

Nalezy zauwazy¢ fakt, ze czesc istniejgcych form ochrony przyrody i krajobrazu,
a takze miejsc atrakcyjnych turystycznie na Kaszubach powstata dzieki lub przy
wspotudziale dziatan zwigzanych z eksploatacja kiskuli. Do realnych przyktadow tego typu

obiektow na terenie Kaszub nalezy zaliczy¢:

+ stanowiska dokumentacyjne - 3 obiekty w granicach opracowania
obejmujgce m.in. zwirownie we wsi Kazimierz(gm. Kosakowo), odkrywke w Szarym
Dworze (gm. Krokowa), wyrobisko w Strzelnie (gm. Puck);

« Groty Mechowskie - czesciowo odstoniete przez wydobycie zwiru (obiekt uznany
za geostanowisko - wg Centralnego Rejestru Geostanowisk Polski - CRGP?);

« Groty Mirachowskie nad jeziorem Lubygos¢ - geostanowisko, potozone na terenie

rezerwatu przyrody.

3 https://www.pgi.gov.pl/geostanowiska
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Stanowiska dokumentacyjne przyrody nieozywionej i geostanowiska na obszarze

opracowania.

Zroédto: opracowanie wtasne na podstawie danych przestrzennych PIG i GDOS.
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Kiskule, w tym te o duzej skali przestrzennej, przyczyniajgce sie do istotnych zmian
Srodowiska przyrodniczego i krajobrazu nie oznaczaja ,spalonej ziemi”. W okreslonych
sytuacjach dajg takze szanse na pojawienie sie nowych elementéw, moggcych przyczynic sie
do zréznicowania struktury srodowiska i pojawienia sie obiektéw ciekawych, interesujgcych

(w tym takze potencjalnych form ochrony przyrody) - takich jak:

« stanowiska dokumentacyjne,

« pomniki przyrody nieozywionej(w tym gtazy narzutowe, potencjalne groty
zlepiencowe),

. uzytki ekologiczne - np. proponowany uzytek ekologiczny - ,Zwirownia” w otulinie
Kaszubskiego Parku Krajobrazowego,

+ geostanowiska.

Slajd z prezentacji projektu Planu ochrony Kaszubskiego Parku Krajobrazowego
przedstawiajgcy propozycje utworzenia uzytku ekologicznego w miejscu bytej zwirowni
koto Gotubia.

Zrédto: Materiaty z projektu Planu ochrony Kaszubskiego Parku Krajobazowego

[https://pomorskieparki.pl]

Propozycje dotyczace objecia ochrong prawnga najcenniejszych fragmentow KPK

Uzytek ekologiczny Uzytek ekologiczny Usytek ekologiczny "taki nad
»Czapielskie taki” (C_I1.12) ~Zwirownia” (C_I1.11) Bukowing" (C_II.16)
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7. PODSUMOWANIE

1.

Przedmiotem badan w ramach niniejszego raportu byty kiskule - rozumiane jako
miejsca eksploatacji piaskéw i zwirow - zaliczanych do tzw. kruszyw naturalnych -
kopaliny wystepujgcej powszechnie na Pomorzu i Kaszubach. Jako obszar badan
przyjety zostat umownie rozumiany obszar Kaszub - zdefiniowany granicami 7
powiatow wojewddztwa pomorskiego: bytowskiego, chojnickiego, kartuskiego,

koscierskiego, leborskiego, puckiego i wejherowskiego.

W ramach badan rozpoznano aktualne rozmieszczenie wyrobisk eksploatacyjnych
piaskéw i zwiréw o powierzchni nie mniejszej niz 1ha(w tym nieaktywnych,
poddanych rekultywacji). Wykazano nieréwnomierne ich rozmieszczenie

na obszarze opracowania z rejonami wyraznej koncentracji - w pdtnocnej czesci
powiatu koscierskiego (gminy Koscierzyna i Nowa Karczma) oraz potudniowe;j
czesci powiatu kartuskiego (gm. Stezyca). Ponadto wieksze koncentracje kiskuli

o wiekszych powierzchniach wystepujg w potudniowej czesci powiatu bytowskiego
(pdtnocna czese gm. Lipnica). Na pozostatym obszarze wyrobiska wystepuja

na 0got w sposbb rozproszony.

Ogotem zinwentaryzowane wyrobiska kruszywa (kiskule) na catym badanym
obszarze, przy uwzglednieniu obiektow zarowno aktywnych, jak i nieaktywnych
(w tym poddanych rekultywacji) zajmujg ogétem powierzchnie ok. 2 312 ha,

co stanowi ok. 0,27% powierzchni obszaru opracowania. Pod wzgledem tgcznej
powierzchni kiskuli ogotem dominuje wyraznie powiat koscierski (powierzchnia
wyrobiska tgcznie ok. 853 ha), na terenie ktérego notowany jest takze najwyzszy

udziat powierzchni wyrobisk (0,73% powierzchni powiatu).

Blizszemu studium przypadku poddano 3 gminy - Koscierzyna i Nowa Karczma
(pow. koscierski) oraz Stezyca (pow. kartuski), gdzie wykazano ponadprzecietny
udziat kiskuli(rozdz. 4.2). 0gotem najwieksza liczbe i powierzchnie wyrobisk
stwierdzono w granicach gminy Koscierzyna. Sag to gtownie rozlegte obszary
eksploatacji kruszywa w rejonie miejscowosci Rybaki i Grzybowo. Przektada

sie to na najwyzszy wskaznik powierzchni wyrobisk, ktory dla tej gminy wyniost

blisko 1,8% (sredni udziat dla powiatu koscierskiego - 0,7%). Z kolei najwyzsze
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zageszczenia liczby wyrobisk na 100 km? powierzchni uzyskano dla gmin Stezyca
i Nowa Karczma. W obu przypadkach przekraczaty one srednio 13 wyrobisk
na 100 km?.

Na podstawie uzyskanych wartosci na poziomie gmin mozna uzna¢ wartosci
zageszczenia >10 wyrobisk/100 km? i udziatu powierzchni >0,5% jako wskazniki
wysokie - wskazujgce na znaczne przeksztatcenie srodowiska i krajobrazu przez

odkrywkowe kopalnie kruszywa w skali badanego regionu.

. Analizy dotyczgce rozmieszczenia drobnych punktow (miejsc) eksploatacji
kruszywa naturalnego - niewielkich kiskuli przeprowadzone na podstawie
dostepnych danych inwentaryzacyjnych (operaty ochrony litosfery i gleb dla
parkow krajobrazowych) wykazaty stosunkowo wysokg liczebnos$¢ niewielkich
wyrobisk o powierzchni ponizej 1haijednoczesnie ich znikomy udziat
powierzchniowy w stosunku do badanych powierzchni(0,02%). Wyniki te
potwierdzajg przyjeta w raporcie teze badawcza - mate, lokalne wyrobiska
kruszywa sg stosunkowo liczne, lecz nie majg istotnego znaczenia w zakresie

przeksztatcen walorow srodowiska przyrodniczego i krajobrazu Kaszub.

Pod wzgledem dalszych perspektyw rozwoju wydobycia piasku i zwiru na terenie
Kaszub nalezy zauwazy¢ rosnace trendy wielkosci zasobow udokumentowanych
zt0z piaskow i zwirow na terenie wojewodztwa pomorskiego, co mozna utozsamiacé
z obszarem Kaszub (na obszarze badan znajduje sie 59,2% ogo6+tu zt6z tej kopaliny
w wojewddztwie). Rosnace sa takze wielkosci wydobycia, ktore w woj. pomorskim

w 2024 roku przekroczyto 20 min ton.

. Analiza zmian zasiegéw ztéz kruszywa (kiskuli) miedzy rokiem 20131 2025
wskazuje na przyrost powierzchni ztéz na badanym terenie. Jednoczes$nie dalsze
perspektywy wydobycia piaskow i zwirow okresla ilos¢ i wielkos¢ zt6z kruszywa
udokumentowanych na terenie opracowania, ktére mozna interpretowac jako
aktualne i przyszte (potencjalne) kiskule. Wedtug danych PIG (aktualno$¢ marzec
2025), dotyczagcych zt6z kruszywa naturalnego, na terenie opracowania wystepuje
455 z+6z kruszywa naturalnego, zajmujacych tgcznie powierzchnie ok. 5 801

ha, co stanowi ok. 0,69% powierzchni obszaru opracowania. Pod wzgledem
powierzchni udokumentowanych zt6z kiskuli dominujg powiaty: koscierski,

bytowski oraz wejherowski. £gczna powierzchnia zt6z kruszywa w granicach tych
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10.

1.

3 powiatéw wynosi ponad 4 197 ha, co stanowi zdecydowang wiekszos¢ ogolnej
powierzchni udokumentowanych zt6z kruszywa na badanym terenie - 72,2%.
Zwraca uwage takze fakt, ze na terenie powiatu koscierskiego powierzchnia

analizowanych z+6z przekroczyta 1% powierzchni catego powiatu (1,46%).

Uwzgledniajgc podziat fizycznogeograficzny obszaru opracowania, okreslajgcy
jednoczesnie zroznicowanie podstawowych jednostek morfogenetycznych i typow
krajobrazu, zwraca uwage znaczne zageszczenie zt0z w obszarze pétnocnych
czesci obszardéw sandrowych - Borow Tucholskich i Réwniny Charzykowskiej,

na styku z obszarami typowo morenowymi - pojezierzy Kaszubskiego

i Bytowskiego. Takie rozmieszczenie ztéz moze wskazywac na genetyczny
zwigzek najbardziej istotnych z punktu widzenia uzytkowego obszaréw akumulacji
piaskow i zwiréw z bezposrednim przedpolem strefy marginalnej fazy pomorskiej

ostatniego zlodowacenia.

W aspekcie oddziatywan kiskuli na srodowisko nalezy zaznaczy¢, ze w zasadzie
wszystkie istotne tereny wydobycia kruszywa, podlegajace eksploatacji
koncesjonowanej(poczawszy od wielkosci obszaru wydobycia >2 ha) objete

sg procedurg oceny oddziatywania na srodowisko. W praktyce zatem
oddziatywanie na srodowisko kazdego zaktadu gorniczego podejmujgcego
wydobycie na wiekszg skale jest miarodajnie oceniane pod katem przeksztatcen
waloréw srodowiska przyrodniczego i krajobrazu. Istotna jest tu rowniez
mozliwosc¢ partycypacji spotecznej w takim postepowaniu, co daje podstawy

do transparentnosci catego procesu, jak rowniez do przedstawienia zastrzezen
zarowno do przebiequ procedury, jak i samej oceny oddziatywania na srodowisko

(raportu o oddziatywaniu na srodowisko).

W odniesieniu do charakteru oddziatywan zwigzanych z wydobyciem kruszywa

w kiskulach wiekszos¢ przeksztatcen i zmian poszczegdlnych komponentow
srodowiska zachodzi na etapie eksploatacji i ma charakter stosunkowo
krotkotrwaty (w zaleznosci od czasu eksploatacji ztoza) oraz czesciowo odwracalny
(gleby, roslinnos¢, siedliska, fauna). Do trwatych i nieodwracalnych zmian zaliczaja
sie natomiast przeksztatcenia powierzchni ziemi, a takze waloréw krajobrazu.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze efektem wydobycia kruszywa (po zaprzestaniu
wydobycia) moze by¢ pojawienie sie nowych waloréow zaroéwno przyrodniczych, jak

i krajobrazowych.
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12. Analiza rozmieszczenia terenow przeksztatconych przez dziatalnosc¢ gorniczg
(kiskuli)i udokumentowanych z+6z kopalin wskazuje, ze gtéwne oddziatywania
na srodowisko i krajobraz zwigzane z dziatalnoscia kiskuli, w tym o charakterze
skumulowanym, w najblizszej przysztosci bedg zachodzity w rejonach, gdzie
do tej pory zdiagnozowano najwieksze przeksztatcenia wynikajgce z dziatalnosci
gorniczej. Nalezg do nich z catg pewnoscig najbardziej znaczgce obszary

koncentracji funkcji gornictwa kruszywa na obszarze Kaszub:

« pobinocna czesé powiatu koscierskiego (gminy Koscierzyna i Nowa Karczma);
« potudniowa czes¢ powiatu kartuskiego (gmina Stezyca - rejon otoczenia
potudniowej czesci Rynien Radunskich);

« potudniowa cze$¢ powiatu bytowskiego (gmina Lipnica).

13. W swietle przedstawionych danych, zwtaszcza wskaznikow dotychczasowych
przeksztatcen powierzchni obszarow wymienionych gmin, znajdujgcych sie
W obszarze najbardziej istotnych przeksztatcen zwigzanych z odkrywkowa
eksploatacjg kruszywa, nalezy spodziewac sie, ze udziat terenow
poeksploatacyjnych w krajobrazie ww. gmin osiggnie lub przekroczy 1% ich

powierzchni, a w przypadku gminy Koscierzyna - 2% powierzchni.

14. Kiskule, w tym te o duzej skali przestrzennej, przyczyniajgce sie do istotnych
zmian srodowiska przyrodniczego i krajobrazu nie oznaczaja ,spalonej ziemi”.
W okreslonych sytuacjach dajg takze szanse na pojawienie sie nowych elementow,
mogacych przyczynic sie do zrdéznicowania struktury sSrodowiska i pojawienia sie
obiektéw ciekawych, interesujgcych (w tym takze potencjalnych form ochrony

przyrody) - takich jak:

« stanowiska dokumentacyjne,

« pomniki przyrody nieozywionej (w tym gtazy narzutowe, potencjalne groty
zlepiencowe)

« uzytki ekologiczne,

« geostanowiska.
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